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Iieggi e scienza nella storia del diritto medioevale 



Nota a proposito del Manuale M storia del diritto italian 
F. ScHUPFER. 2.* ed. riveduta © natevolmente ampi. 
CastollO) Lapi (Roma, Loescher) 1895, pag. viii-664. 

La notizia che lo S. si era accinto alla pubblicazione di i 
di storia del diritto italiano; frutto di proprie originali r: 
lunga esperienza didattica, giunse graditissima a tutti | 
che degnamente apprezzarono la prima edizione di que 
uscita il 1892. Non meno gradita e consolante è la coi 
breve intervallo, della seconda edizione del volume istei 
la preparò con lungo studio e grande amore, né disdegni 
nimenti della critica, alla quale ei stesso ci venne abi 
l'esempio. Quando si parla di un libro dello S. ci sec 
banti a giudicarne, come scolari dinanzi all'opera del mi 
la forza ci dee venire dalle gloriose tradizioni delle anti 
scuole: cooperazione, nei loro più prosperi giorni, di ma< 
lari per la ricerca del vero. Soci di nome e di fatto, sa 
vitale alimento giovare alla scienza, dalla libera discussi 

Basta la semplice lettura di questo volume per sentir 
ria non pure meditata, ma vissuta dall'A. La sua pan 
ti colpisce Porecchio balzando fuori dalle pagme del libro; 
scuola e in easfa perfezionata conserva nello scritto la n 
già. Invece che una serie di ruderi legati a fatica tra lo 
porre un informe edificio reso più triste da plumbea eru 
qui lo spettacolo di vicende entro cui ti mescoli come i 
tore e ripensi ciò che gli avi pensarono e con essi palp 
calori. Tal potenza di rappresentazione della storia, fa 
volentieri allo S. certa ripetizione di frasi e qualche mod 
morsi poco italiano, sebbene dell'uso, in cui qua e là fin 
valente artista trascura talora le minuzie che ai minori 
l'occhio. La bibliografia, manco a dirlo! è copiosa: il ] 
me è di averla posta tutta insieme al principio di ogi 
Ormai siamo giunti a trovare anche nei manuali cinque 
sto e tutto il rimanente della pagina coperto da citazioni 
namento in tal caso è spezzato ad ogni parola: bisogna 
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4 LEOOI E SCIENZA 

leggere a mo' di chi abbia l'asma o di chi cammini con la catena 
al piede. Se si può discutere dell'utilità di un perpetuo corredo di 
note in qu^e^g^ £qri|fka per l<)xS^^Ìofb9. ^Q¥e;t^, & (^r,t() che n,iente 
giovano al principiante. Avverti poi che è più facile accumulare 
un'indigesta mole di citazioni a pie di pagina che fondere i lavori 
altrui, assimilarseli, sceverarne il meglio. Lo S., cui piace tener 
questa sooOoda viia e, U battei oon^tiuttar si^i^?% ha. ix^ille ragic^ 
di crodarfii sciolti^^ df, ogni c^ligaqu^odOfi^r'Oiascun arge^^^Qto l|a 
indicato compI«sai«lwei^t^ li^^ bil^li(^r:«cfi|k» 

Ecco ora il disegno di questa seconda edizione del volume che^ 
pri?<H3|, d^ nft^n^iiai^ sstfè^^ a^iero», seg^^t<^ C€^lfitri!B|.e»tft df^li altri II 
pri^Q, liJi;?^. s* ii^l^tftl^ 4al i?aj8^^'q ewi ^all'et^^ ^jo^:^!»» il s^co»^5>. 
Il pirimp. lih^ 8([944i^<Jw. J^^i- ^f)9c% gfi^i-mapi.^^ e^ i^eil^i, n§o-l«4;iw: 
in ^ff^bQ^uftisi ^e^dcH^R.^es^n^re^, litìgi ^ Cipi^fti^et^dw, «^PW^ft. 
e ^cift^jift dell difitto.^ Il s^op,f^o, s^f^'altr^, i^dj^visione di pfrip^jij 
tri^t^a 4elle l^gi e^ cc^I^8veit^di]^i, dfUe se^uol^^e d^U^ sc^nza. de} dir 
rittQ, ^bj^api^Ox qo^it u^ di\i^on<9. stori^at iOf c^i, Sf^a, sfoi^p i$i ri- 
pai^iscQ> lf|. ^ap|;i^ tfJ% de) manufle, a^J[>b^pe^ com>e ^ facile a cqip[i-. 
prepd^rcs, ess^n^o^ i F^rk^^ì ^^ gr^n^ parte ui>a3 Qrec^ione»^ del np^ro^ 
peftsierp, noa si: po$sa^ q^.si debbfino Qre^^ di^^i^i^)^ CQPr^tagHo 
net^p^ ki,id€6; e$ le iiit^u^aui dei^ t^mpi clje^,dif^il)€5>^^^<^ ^^V^ ^^- 
L'usta muoif^ npll'altr^; iBcpf^^ii^aiip % g^ftmQgliare qggi i seu(ii c^% 
iiorkaiiDOr dof9f^n,i e^ l'A. 90& m^a^padi t^vvevi^^^i^e. AJtro pei^icplo^ 
che hàt i\^. stt^^are la s^pricp. è^ la dÌ8giiuìziai^e<sp.^i;6jrciiì^ dei diye^ 
fattori che »i^HlMk,D^$^6|^ qocip^^flo all<v syplg-i^i^.nito di un^ <?i- 
vilt^ e perpi^ ipil ^cittP: ohp.i^^ 4 P9<rt6. La forn^f^^ione.del no^t^or 
dirittp, À f«ppi|^9|p dei pi^ cpi^j^Q^. L^ .riperca 4^1^ fpnti è. qui 
di ppf €|è,s.tpspfi g^à. 4Ì%lÌ1^ : af sj»4 pit^r c^ip p^ 4j>itj;(5^jrpx)EWio. Leg^ 
barb%richp e f^i;iAaU} fi^oje, di giqristi^ dirit^ rp^npj e c%npi^ico, 
^©Sg?' prwnpi^i e Ippi^, Ifiggi sjiep^^i a taluiw <^arW, cpn^^uetu.- 
diai pppplHri tc^E^fi^sfio^e a. pipn^-a fpppndp di do^tj, i^^iei^^, intrecr. 
ciajf^^o^ ^ comhio^^psi in diverse^ proporzioiD^e 7^ diyer3Ì i^e^odU, 
pro4f)&ui^9i^ il dir^t^p ita^lmtp. Lp S, nieptre fa l'ai.Ai^iai di questi di- 
versi finitori, mj. y^^ r^pre<a^ti^-e pipi^punto il siift^ltaneo ed inc.^Sr 
santp laypi^. 1^ ì>fìi,ev^ìe^ ppi in ^^tp.v^^ume la larga parte f%U% 
alle? spuo^^ p ajlft sc^en;?^, dpi di?]?tttQ; %. ri^^cne,, ppicLA l'iuopa^tp, 
deUpk,di«pajr^e,no|y8ftp fi^ri^ifb^ dpttl in I,taiia, 

comp.naU'aaiic^ ^9^^ Qq#ì ci spi^f^ip^p^. 4f^v^<^ ^^^ pi^ sp^ra^il 
aeriu Np^ è k^ii^ti^o, il tpcf^Q. chp Im stp^^% d^l d^ri^p italianp cqq,-.. 
cepiyn^ com^^5Uj»%;mpp9^i^v^ sficce^^onp, di leg/y, un npioi^jp ,elencp 
di stfatuti^ ^pa fredda entM^jp^i^^nei di Ì3iitp;sioni in cui qu.^si a pJ9,- 
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'<5Ìia^ì>ibo pdteva <>alltóo *ì>òrre In rilièvo il itiflésào del dèdito limano 
ò dèi càiioifìoo, dèi geiiu^frko o del fèndale. Nella 'ftyrùii^zk)ne d«l 
"éMttó tornano '(sia da qaatido alliB a)itÌGhità yi j»odtitùi la stia sto- 
l^ia) iiìuno <aV^6bbè 'tùAì it^twfwib l'^fflo&isi^à ^ellà 'ScieBfea e ^elle 
tìcStìoI© è dei BiBgófa -gi^riéti. Néila is^t^dli del ^ìiofitro diritto qiHSSto 
ftitÉói»e ^B. invéce H^lefcto e tìe^tìabravà trascurabile. NaturftMae»te 
«tHche Tòpferfe della jgiurii^pÉrtid'ènaa foì-^use (foi:itataBÌ presso di nói 
ih famósi tribttììali^ tnt>delk) agii Btrfeté&ri) sfuggi vu all' t ' 
dèlk ^fiffcttdioeò. Nèpptìr qnsstìl^a è tràs^ràta Ora decììo S. l 
x>Bserva (p. 556) c^e " fti fondo èi^ il dirigo romano che 
<»mpo, sebbene teinpei^tò, qt*a e là, dal dilìtto canonie 
dà altri diritti ^ io crédo che fa ft^tóse ùìó^ più di ciò che V 
43 appunto una^i quelle che può à jpéiina Vista ^iusti^cJ^re 
naòssa dairegregiò Collega Alèrfèio al ndstrò A. (Pensiero 
54) che quéflti assegni al dfritlo romano nella fc^rmaaiofie e 
Galiano " ttnlt posizione troppo donainàh te sugli ^1 tri élemì 
realtà sfogliando le decisioni rotali, che nella loro «a^fesa ri 
tipi modèlli in'eii nùmC'rosi di ciòcche &\ creda, beb fei ved 
dominate da uii diritto romàno odierno, come direbbesi og^ 
la bandiera rdtnahà copre merce sconosdiuta %ii romani : inti 
riosi istituti sonò appoggiati ftenzVlctina intrinseca ragione 
Corpus inHè. Ma questo diritto romano dei dotti e dei tril 
dusse, sopi*a le molteplici diÓbrenze di città, di classe, di s 
comunanza di diritto che Hi estese, dal focolare italiano, a } 
d'Europa. Certo, dal mòmeftto òhe si arì^ivè a coiifeiderare ne 
italiani del feècoló XVI il diritto particolare come odioso ed 
te, si può dire che voleVasi farla tìnitìa con V immènsa €ori 
«tatuti e delle leggi partièolari. Nondimeno Spodestati quel 
dalla dotta giurisprtìden'uà', Te Msciaronò moìte vèlte lo spir: 
sanguarono, ^ampliarono. Cófei un diritto romano di man 
faune a tatti gP italiani, precisamente a quella guisa che 
évo li strinse in una tal quale "i^f&unlóììe giuddiyja un dirit 
non puro, ma come era veduto e t^èòoltò dalla cosciènza pop 
egreg. S. p. 224 sèg.). E con H dtrnititìione, betie inségna il 
preparavàsi anche la territorialità del diritto. 

Questo carattei*e del diritto romano vigente e nel più ani 
evo e nei tìèdoti à noi viciiii ih Italia fu iion di i*Hdò frjsiint 
equivoci e giudizi errati. ì>i qui discende, ira molte alt 
•gùenzè, ehè fa i^to^ih. delfa soie'tìèà dèi puro diritto romano 
di una scuola b di, un gruppo d'interpreti: non è quella delL 
cehdè del diritto romano dal mèdio evo in poi. A noi ohe e 
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6 LEaOJ E SCIENZA 

mo oggi il puro diritto romano come la miglior preparazione scientifica 
agli studi del diritto civile riesce utile distinguere quello da questo : 
per gli antichi il diritto romano fu il diritto civile. Non diversamente 
IO quelle alterazioni del puro diritto romano che lo S. pone in 
prodotti della scienza giuridica prebolognese. Il Fitting 
ma tendenza al diritto naturale nel secolo XI che appare so- 
nel far trionfare V equità e sottomettere ad essa le diverse 
indiche. E veramente nelle Exceptiones legum Romanorum 
ìchylogus i legis periti ti appaiono quasi arbitri dei principi 
)a applicare. Lo S. mostra in sostanza che li derivano o da 
lane o germaniche o dagli usi vigenti. Ma si esagera forse 
valore della aequitas che avrebbe animato quegli antichi 
Molte volte è una dichiazione di puro oinamento che deriva* 
i romane stesse, per lo più un criterio non subiettivo, ma obiet- 
^iustificano cosi le reali modificazioni che le leges subirono, 
mdida analisi che lo S. fa della scuòla dei glossatori (son ri- 
nondimeno i dieci mila scolari a Bologna, scaturiti da un er- 
ms. di Odofredo) sempre a proposito del diritto romano puro, 
ono le energiche parole delPA. con cui rappresenta i maestri 
^ studiare e illustrare il diritto romano nella sua purezza, qua- 
foggiato Pimperator Giustiniano „. Irnerio e la sua scuola 
bero conosciuto e voluto che il diritto romano» tutto il diritto 
i sarebbero insomma creduti di vivere nei tempi giustinianei, 
ido cosi circa sei secoli. Già altra volta mi sembrarono eo- 
li asserzioni, né i dubbi cessano in me per la brillante pittura 
quale, con vien dirlo, ammette nondimeno che la tendenza non 
da tutti, sebben quello fosse " V indirizzo della scuola „. 
pure il fatto notissimo che non tutte le leggi sono glossate 
ere le disadatte ai nuovi tempi, molte altre circostanzo sou 
n peso. Se accettiamo la tradizione raccolta dalFabate ur- 
, cui pure lo S. inchina, che la contessa Matilde abbia ecci- 
io ad insegnare diritto romano a Bologna per far a meno dei 
lucati alla scuola deirantipapale Bavenna, è impossibile che 
:o trattare di un'istruzione puramente teorica.^ A che scopo 

> sistema di lasciar libera la critica; e non mi adombro de- 
i che possono venir fatti ai miei lavori. Se mi paiono giusti, 
ionto ; se no, lascio correre. Qui però mi preme di chiarire 
ed è che Tegregio A. a cui mi professo riconosce ntis5Ìmo, 
ae afferrato il mio concetto. Io non mi sono mai sognato 
Zirlando della scuola dei glossatori, che si trattasse di una 
puramente teorica^ e ohe il diritto romano dei glossatori non 
\iìi contatto con la pratica, A p. 510 dico anzi: il solo diritto 
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le collezioni langobarde eran note ai bolognesi e citate da loro e a Bo- 
logna insegnavasi pur diritto langobardo (come sembra ammetta 
anche lo S. p. 508, ma io non conosco su ciò che la testimo- 
nianza di Rufino) se il diritto romano dei glossatori non doveva aver 
contatto alcuno con la pratica. Soltanto Futilità del diritto romano 
per la interpretazione delle leggi langobarde e: " 

col Fifcting che a Pavia vi fossero corsi sulle L 
verso sarebbero un enigma. Per identiche ragi< 
studiato il diritto langobardo e il canonico. N 
garo respingeva Tapinione di coloro che negavs 
ritto langobardo e i fcolognesi citavano i pavé 
qualche sigla di questi nelle opere di quelli. ] 
camente. Delle glosse d'Irnerio, delle prime 
studio bolognese, sappiamo assai poco. Se Od 
sue lezioni un materiale passato da una mano ì 
cresciuto per via, siamo assai distanti dal pi 
Niun dubbio che la scuola e per il carattere p 
pria inclinazione e soprattutto per le reali cou( 
mente neo-latina, volesse dare il primo posto i 
Fesempio le era già venuto da Pavia) ma che 
vario sempre puro non credo. Non so se Irneri 
di diritto laugobardo, ma da qualche sua gloss 
nosceva e ne teneva conto. Ammettendo il va 
dine in modo che già il Puchta ebbe a lodare, 
al popolo un'arma sicura per espugnare la nitta 
romano. 

Interessantissime sono le relazioni tra gli s( 
dermis del diritto romano poste in luce dallo ^ 
come essi abbiano abbracciato anche il diritto e 
ho da aggiungere alle parole del maestro. Tut 
ristretta soverchiamente Tidea che la dialettica 
prodotto del tutto straniero importato fra no 
Summa di Vacario, che sembrano scaturite dall< 
metodo bolognese, abbiamo già uno schema di e 
contrapposte, che somiglia a quello dei post-glo 
Magister Vacarius p. 186-88). L'armamentario d 

che doveva trovare applicazione era per essi il dir 
più sotto: Irnerio e la sua scuola pretendevano e 
avessero obbligo di adattarsi al diritto romano. Al 
r amente teorica! 
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Fètomoa gFdco-FetBand, ifi9^r€(glMita 4i "k^'oe, o^me beo AiOetra il 
Prantl. E t «ni sarebbe r plftohito òhe 4^ €. -^tves&e ^assi^cHMKto il «<o 
.^«Bto valore 'al ^aiiao seaUstteo, rezsK) per cer^ e ni^seitiite, ma 
-scaturito Cinehe 4al bisogno ^}i dir «ose ^trove w 42«a 4l$gaa morta. 
OeriMiiò:*pér e«6o n^a termùidìn^a giaHd^oa tke «OQ'^i iia pvù ab- 
^Bdonato. 

3i leggono oon tero piaeepe le pc^ne che k>S. dedica «110^010016 
«^Ik soieitóa del dmt*o in Italia 4iei seeoli. XVI, XVII, XVIII, 
^sebbene noi drile^skgole Università ncta «abtmfllo stotie -sméao mi- 
''eniScienti. Forse la d4fesa che 41 Gentili fece d^Ha-sonòla italiana 
fu esagerata, ma è un fatta "òhe i casigitirldìcinoii «i tpe4)ervaQ0 ri- 
solvere con la eradizióine e il puro diritto rodano dei euiti. ^Di vtei 
grandissimi non èra priva la vecdiria^ KÌ^i*i^i^^^i^fl& italia<0a, «a il 
^ao oatattère pratioo faceva msì, che «pur fiorendo le seuo4<e francesi, 
le iìostre attraessero tuttora soelati 4a ogni parte d^Europa. Pa- 
dova oel Bècolo XVI efa la scuola prediletta degli «tFanieid, in43pe- 
^ie tedeschi. E mi gode l'animo •che lo 8. non sedotio 'dal Mirag- 
gio d^Uà calta gitirisprudenza (che per i-suoi rigidi s^uaci 'si ridusse 
ad nna palest^ra di eruditi) osservi che presso di sei ** fiorórotio ve- 
ramente più giuristi di gvan peso, cfhe, quantfunque troppo i»pefi&o 
^uasi non si avvertaiEK), meritano tutto iluostro rispetto. Alelk-ni>8Ì 
-acqaistàrono una fama addiriittira europea „. E q«i ricorda il Me- 
iiochio, il Mantica, il De Enea che non dovrebbero «mancare mai neUa 
libreria del giurista e che io tetoni sempre per fidr<eo«Qpagni. ^Qtoel 
^giudizio dello S. sembrami più equo di altro tanto severo che del 
Mecochio scrisse, non è molto, l'egregio collega Land ucci, nella sua 
4otta e laboriosa versione dell' Aubry et Rau, I, p. 109B n. 6. Leg- 
^^do oiggi il Menochio, dice esso, ^^se ne ammira l'ingegno, ma «i 
'trova la solKa se^va selvaggia di cavilli e di autorità' che >non per- 
mette cavarne aleuti costrutto obiettivo,,. xMen «evero ^ <5ol Man- 
ti ca le cui opere soggiunge "anoh^oggi meritano d'esser consultete,,,. 
Inondimene l'indirizzo e il metodo son gli istessisi nel Menocbio si 
-tìel Mantioa: molte dottrine del diritto eomune si ricostruiscono egre- 
^autente col Menochio: talora vi appare la sua opera personale -e, a 
4etta di un purista come lo Haubold, $er*mone satis latino tmis ^st. 
Onde, prescindendo dal cattivo ametodo dei tempi in oui Visse il Ife- 
nochio, le opere sue tanto permettono di cavarne un costrutto obiet- 
tivo, che prima dei codici era^nò a»aoora il ocirredo iisu«le dell avVooàio 
e si capisce come fossero stampate frequentemente àfndhein Germania. 

Il libro chiudesi con la filosofìa della rivoluzione ^e lo S. ben ci am- 
/naestra che i fatti maturansi dapprima nel pensiero degli uomini: am- 
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' &po^ft»o ^ dtdtluÉa il 06]ie^ di gf^vitÀ della >é«lfitN^«ra^gkirìdJ«a? 
Io tid^'V<»glìo^Mi*tafitieiite^^ àtmlii^tfrerttitìta il «QiattVa^ delio 8. ri^- 

^t«i^o ad 0gm J«yg@&iett4o ìa, ^ mia -^mìxàiFeai^^o^é^^^tìpémfD^ qtieìéhe 

J^iadfVèrgeazadi oj^i&i^i et^l'A, Credo <^ solHM^ mi ^omfó di 

^^oio poteva abbracciare cosi ^dlUKitltfsiKìè^t^le ^^q^^éisti 'fm^torìali svaria- 
tissimi che compoDgono la storia del diri4<R> italiano, ì^Yno di Mudi in 
i^n^ftitfzio^e. Otide nuovi iimteriali p^t«%DtQk> ag^ifi^€^i^^3[neÌU ora 
|^i^<yii<;i,-e€$rii-earatteri che ades^ ^l?ediamo particolari ap^rìì^yitK> poi 

tfbtae getterai^, taluai istinti si vedt^aiBAio ^iiftidi iti ^na cetéhfa «ni^- 

^gi^te: Cèto l'analisi prrogi^èdirààno ^i«B?e te sintesi e le ricofttrtfzi^ni. 

' l^o'S. etàittcnKe stwrioo^ è il piifiao a crédere ohe il tìuk) ttiumiale noto «e- 

'^gni te'^c^ftne d'Ercole nella storia <iel diritto italiano^ ei'ò gli fa 
oselle. ì$è io >e)tìso che la gtiestiotie dell'èfficfacia dèlte «cuoio o della 
letteratura giuridica dei bizantini sullo nostre j^ia definitivamente 

^iusa. A pW)po8Ìto dello scabinato in qua^nto è^'Un vero e proprio 
orga^no della foi^aziovie del 4iritjK>,, non avrei tralasciato ki citazione 
-doir intéressante vclume I àeì)o Schnì^ze, Primtrecht 'und Ptetéès in 
ikrer Wtdhsdbesaehung (Freib. i- S. und T4i%iì>g^, l'883). Uno dei più bei 

^capit^i dello 6. riguarda il diritto ecclèsiai^tico; e Ti-npd^i^ial^ giudi- 
zio che egli pronuncia sul valore intrinseco di questa legislazione tìQìn- 

' turami risponféa intieramente al veì*o. Anche q^i io credo che ttrediante 
lo^s^udio della letteratura giuridica sui silagoli istituti si disco pTiranno 

/'leBotevoli modifioazioni che «ubirottojs^r efficacia del diritto canonico. 
Alcune im^rtanti pel gius civile ne ricorda ^già qui lo S. Ma è tut- 
tora u!n terremo poco espl<>l*àto^?eWllo che rrsg^rda la misura in cui i 
legisti ^antiohi conobbero ed afMjolseroi principi del diritto canonico. 
-S« He togli poche sffociali ricerdke, se ne «a iascera press' a poco ciò 
<^e insalava il Rosshirt nella ena UkipmetifféscMc^te des Civilrtchts 
(Heidelb. 1868) p. 4S2 sg. o ncftì è tool#o. ^ Citazioni di ^ìiti * canoni- 
co appaiono già ttelie glosse a Vactfrio in-ms. d^l XII ^cok) (cfr. 
iSfeolzel, Zatsohr. f. RecMeg. VI, p. -205 66). divelta le det«ri^. dei 
^atfèttisti, di cui Gino diceva /eé€^n*»*sièi iura Ubito ifoluntati^ ^ erÀno 
^1 tutto sovversive dei princijBì t^omatìi, «aa |>i%patav*atìo la ba*àO ad 
istilmti del diritto moderno: sembrava loro tìattìrale^ hìO' -d'e^m- 

^]pio 'Spezzar la ^a^ssima semel kerés «erìger kerts ^ dar «ia©ci*ttefeto 
%lla figura d^lPer^de ^successivo dell'odierno diritto %ede*co (éf. la mia 
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monograf. Fedecommessaria petizione n. 13 nel Digesto itaL). Se si 
pensa alla assorbente competensa dei tribunali ecclesiastici, al carat- 
tere di areopago che aveva assunto la Bota romana, si è tosto persuasi 
che queste teorie dei canonisti, mescolate spesso senza esatto confine 
con le romane o statutarie nei libri dei civilisti e nei tribunali laici, 
finivano per configurare in pratica gl'istituti in modo diverso da 
quello ohe appaiono nelle leggi generali e particolari. Di qui V impor- 
tanza, ben compresa dallo S., di aver rocchio da un lato sulla giuri- 
sprudenza forense, dall'altro sulla letteratura giuridica. Quindi per 
me il presente manuale molto ofPre adesso e molto promette per una 
trattazione veridica dei singoli istituti. 

Del pari ai capitoli più belli del libro è da ascrivere quello intorno 
alla legislazione locale, ove campeggia T interessante argomento degli 
statuti che lo S. domina con sintesi potente. Nondimeno io ascrivo a 
qualche punto di questa trattazione il carattere di un programma. 
Abituato da anni a considerare lo S. come il vessillifero della geniale 
idea di ordinare la rigogliosa flora degli statuti in famiglie e classi se- 
condo l'efficacia prevalente dell'uno o delF altro diritto che visse in 
Italia, mi aspettava di trovar già pronta la classificazione in que- 
sta seconda edizione del manuale. Si vede cbe al maestro balena 
innanzi questMdea (p. 341-44) ma l'abbandona tosto per rimandare 
alle speciali trattazioni del diritto privato e pubblico. A me pare che 
già in questo quadro generale si potesse dire di più. Forse la diffi- 
coltà di una completa analisi ha costretto VA, ad un prudente in- 
dugio. 

Torniamo infine ancora un momento sulla letteratura giuridica 
medioevale. Con questa seconda edizione del manuale lo S. ha preso 
decisamente il suo posto in quella che può dirsi questione irneriana. 
E noto che nello scorso anno il Fitting pubblicò due scritti inediti 
ascrivendoli ad Irnerio per le ragioni che espose nelle dottissime 
prefazioni. L'uno scrìtto è un dialogo fra maestro e scolare per ri- 
solvere apparenti antinomie di leggi (Questiones de iuris suhtilitatU 
bus), l'altro un trattato di diritto giustinianeo secondo l'ordine del co- 
dice (Summa Codicis). Lo S. in apposita monografia inserita nel 
voi. XVIII di questa Eivista combattè l'asserzione del Fitting per 
l'una e l'altra opera e ripete ora le proprie conclusioni nel manuale 
(p. 166-78). Sarebbero due opere derivanti dalle antiche scuole e pro- 
priamente da quella di Roma : ultimo guizzo di luce di una scuola, 
che poi sarebbe venuta via via decadendo. Bimonterebbero quindi 
ai principi del secolo XI o a dirittura al novecento. Io non mi era 
completame^te arreso alla vivace ed erudita dialettica del Fitting an- 
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nuDciaodo tosto le sue interessanti pubblicazioni (Arch, giurici, LIII^ 
pag. 219 8g,)y né ora mi traggono nel campo opposto le argomenta- 
zioni dello S. Le quali nondimeno son tali da sgomentare ohi vuol 
combattere con un campione come lo S. che le fa balenare maestrevol-^ 
mente agli occhi dell' avversario nella luce più splendida. Esporrò 
qualche dubbio. Si possono attribuire al secolo X o circa due opere 
cosi perfette che rivelano una piena padronanza del diritto romano? 
O come va che nella prima metà del secolo XII la somma ] 
zale adopera la nostra Summa e le Questiones e quella appa 
sciuta da Ioannes Saresberiensis, e si hanno anche altrove t 
nianze di quest'uso, mentre non se ne rintraccia un sicuro 
pel secolo XI? Eppure se quelli scritti lossero si antich 
vuole lo S. dovevano esser prima conosciute. Le Questiones { 
n. 5) ci conducono in una scuola, ma la Summa (VII, 23, 2) 
qualche cosa di più. Narra il maestro: rogatus immo coactu 
stris sociis (cum sepius hoc eis a me promissum erat) veluti a 
extorserunt, ut possessitmis tractatum diligentissime exponere 
Qui la parola sodi indica una corporazione di scolari seconda 
guaggio in uso a Bologna (come si può vedere anche nel L 
ma non conviene, sembrami, alle antiche scuole di altro tipo. 
dà molto peso alle tradizioni di scuola raccolte da Odofredo: 
tradirebbe totalmente ad esse dando ragione al Pitting; ma, 
vessimo prendere alla lettera Odofredo, sarebbe pur necessai 
dere a lui quando dice che Irnerio primus fuit qui.fecìt ghsc 
Iris nastrisi La vera origine della distinzione del Digesto 
parti a Bologna è ancora cosi oscura che non sembra sujSìcie 
gomento per toglier la Summa dal periodo d'Irnerio l'esserv: 
il Digesto volumen Digestorum (I, 15, 2, 3). Si noti inoltre ( 
l'autore della Summa non parla con proprio linguaggio, ma a 
quello delle fonti. Egli aveva dinanzi un ms. col testo latin 
leggi del tit. 17 lib. 1 del 0. de vet, iur, enucL Ora ivi si pa 
tria volumina id est Institutionum, et Digestorum seu Pande.{ 
nec non Constitutionum (1. 2 § 12 h. t. cfr. 1. 3 ^ 23 h. t.). Ai 
Digestorum volumen quindi è delle fonti (1. 2 § 7, 14 h. t.). Alt 
dizioni dovevano esservi non raccolte da Odofredo. Quando 
sce che Rogerio fu il primo a scrivere una Summa, dice coi 
vera poiché ad ogni modo anche lo S. ammette che la nostra 
antica. Un'altra tradizione ci presenta una Summa (prescii 
qui da quella di Vac«rio), ^nzi due opere proprio del tipo de 
atre ai confini della scuola bolognese o giù di li. Alludo al 
di Filippo Villani (già riferito dal Savigny IV, p. 356) in cui 




Digitized by 



y^. 



Google 



Ì2 ìmìQl -S 'SQIBlliSA 

«dhe Ciprmno «^i^ntino msìegbfiiido a Ba^^enira fu q^asì il primo éi 
inatti (ftre ^rimm omnium) a tioncièffitife le ap^venti <atntiiicìhie « 'a 
nunlrO sìsteBs^ftióaBieiìte le 'do^trÌB«^ ^ 8e ^mciue i>ob >o^i«Am> TédBiie 
qtri tm eqai^YOCo fi% InÉerlo e Cipriano \(o seoremmo 01^ Savngiiy m 
'buooa coi]i.|MigBkt) HserlasieÉte 41 passo -è di f^im^f dme ò^lki Giostra 
<K>ntroverflÈa. Lo S. aser^isce qIii« 'iJa «onoki dei glossatori iatèndev^a 
■le Qtief^ioités in altro modb; le nósftre sarebbero stale per esBi le so- 
lutìanes tmtir€trioném. È ver<>: céneeoianiò Qtd^ofM« di aHro tipo, 
<;oiiie ad es. q'aelie di A^eonew Eppure Odefredo, desoHyendo il corso 
étigM ^udi dei novizi e «dei provetti, esce neUa -fraeoe: pruvedi (pote^ 
rtéiiU)inquaestkmiem^t eùfiirarkMun 9ubtiUhiW)ue tnt^s ji^ri ^eruditi 
(Sftvigfey ^n, -^. &il n. d.^) obe ia pensare alle óòsti^e <itie»<w>ne« de 
iuris ìsnhHlitaWìùs, E pia che il titolo interessa qui il metodo d'Ir- 
nerio. Sé Vacarlo riproduce in Ingèiltenra il n>etodo appreso a Bo- 
logna €0ii>vìen dire oke qurvi èa sdiizione delle antinomie fosse coo- 
^sid^rata di capitaie importanea. ideile jgltssse ehe eggktiisero -f li^no- 
lari di Vacarlo «Ila somàkli del nmestro (per quello che ne mostra 
il Wenck) è nn oontiMK) riferire i modi con «ni «eio^onsi le appa- 
renti contrarietà delle leggi secondo Vicario, Imerio e i Ix^o^esi, 
cosi sem^pre appellati. A me sernh^a tmii di ravvisare in queste 
glosse delie somiglianse con le QuesHones attribuite dal Fittingad 
Imerio. E ìéiì fatare impressione che Vacano dica nel prologo dell^ 
dtia somiieia di tenere quel metodo di òui si ha pi^oprio un esempio, per 
éiò che riguarda la scelta delle rubriche, nella nostra Summa. Dice 
Vacario (Wenok p. 68^69): ^td éum ea^ qtte in $eholi8.fTequentìari spleni, 
magis ekgeHm^ IX tx ift$st''^ distrUmkur iiinlos librvrtim tamen IN parte 
AUOTO IK PARTE Dl&fiKUfo NUMERO, "et ob M etiam necessitate quadam 
eorum ordine variato. Forse Vadario, pur ^on altro scopo, imitava il 
disino del maestro? 

A me sembra (siami concesso dir tutto) che tanto k> S. coinè il 
Fitting si filano fabbricati un Imerio convenzionale. La sua aderenca 
prikìia al pón^efìce foi airiinperatoreé'nn 'mito. Se sostenne che un 
potitefì<$e non fn rsHdanoenté eletto éen^ ra^provaBÌ<^e dell' impera* 
torà, non ne viene per oiò che, sedendo le idee del t^Mnpo, egH conti^- 
dicesse cosi alla sua i^à^i religiosa o ai diritti del pontefice. Sem- 
pre l'autore delle Q^tfetiùne» e xlolla Suwma mostrò ossequio pei reg^ 
tranÉalpini, che pnò esser eresòiuito avvicinandoli. Il passaci© dai 
servigi della cimteMa Matilde a quello delP imperatore a-venne nel 
mòdo più naturale. Sembra strano ciò ohe «piegasi qui peneando che 
l'imperatore era il sovrano anche 4i Matilde ed èssa aveva acixiko 
con grande cortesia Enrico V nel proprio òastelloil IMO. 9e anche 
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vogliamo prendere alla lettera la frase ut ioiidemfere ìegts habeantur 
quot donus (in ano scrìtto pieno di metafore e d'allegorie si può du- 
bitare se questo sia un obbligo per noi) non è necessario pensare 
alla personalità della legge, ossia ad un'esagerazione anche pel no« 
vecento e pei primi del mille, come confessa lo stesso S. Non po- 
trebbe l'autore avere alluso alle leggi e consuetudini particolari im- 
peranti nei diversi territori? I primi glossatori (per fermarci ad 
essi) avrebbero potuto dire altrettanto pur conoscendo i tentativi, fa- 
vorevoli al diritto romano, di Ottone 111 e di Corrado il Salico. Né 
mi paiono argomenti invincibili il modp di citazione dèlie fonti talora 
diverso dal bolognese o le asserite contradizioni tra le nostre opere e 
le opinioni che corrono sotto il nome d' Irnerio. Alcune si tolgono 
agevolmente dì mezzo, altre possono esser derivate da inesatte cita- 
zioni. Infine nelle note opinioni d' Irnerio trovasi tanta parte delle 
Qtiestiones e della Summa che non si capirebbe davvero come attorno 
al nome di tal plagiario sieno sorte molte leggende che lo rappresen- 
tano restauratore della giurisprudenza! Dall'ammettere che tutte le 
glosse d' Irnerio non siano originali, come avverte lo S., a riconoscere 
un merito insigne in chi avrebbe copiato in tal guisa corre gran 
tratto. E gli ammiratori sarebbero stati coloro stessi che conosce- 
vano le opere saccheggiate ! 

Concludendo, il manuale dello S. è il maestoso edificio del centro 
che fa vivamente desiderare le ali. Si può discutere sulla distribu- 
zione di qualche stanza o sul collocamento di qualche mobile, ma l' in- 
sieme armonico, completo, geniale e' incatena dinanzi ad un trionfo 
della scienza italiana. 
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